ПОЯСНИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА

В ходе широкого общественного обсуждения и профессиональной экспертизы проекта Федерального компонента государственного стандарта общего образования (август – ноябрь 2002 г.) в Минобразование России поступило около 500 профессиональных экспертных заключений и свыше 10 тысяч предложений от учителей. В период с декабря 2002 г. по апрель 2003 г. проект стандарта был доработан с учетом указанных замечаний и предложений. К участию в доработке были привлечены педагоги-практики и ведущие научно-педагогические организации страны, в том числе Российская академия наук, Российская академия образования, Московский государственный университет им. Ломоносова, Санкт-Петербургский государственный университет, Московский педагогический государственный университет и многие другие.

Настоящий материал представляет собой сравнительный анализ ныне действующего Обязательного минимума содержания общего образования (1998 г.) и проекта Федерального компонента государственного стандарта общего образования (2003 г.), доработанного по результатам широкого общественного обсуждения и профессиональной экспертизы.

Сравнительный анализ структурирован по образовательным областям и учебным предметам начальной и основной школы.

В материале не содержится анализ среднего (полного) общего образования ввиду того, что принципиально новая структура проекта стандарта этой ступени, а именно двухуровневое представление в нем содержания школьного образования (базовый и профильный уровни), не позволяет провести корректное сравнение с действующим «одноуровневым» Обязательным минимумом.

Анализ содержания стандартов по отдельным учебным предметам предваряют пояснительные записки, раскрывающие основные подходы к формированию данных стандартов.

С целью оказания практической помощи педагогам сравнительный анализ приведен в форме таблицы, состоящей из трех колонок:
1 колонка: «снято» – предметные темы (дидактические единицы), которые входят в состав ныне действующего Обязательного минимума, но в целях разгрузки не включены в проект стандарта. Значительная часть предметных тем (дидактических единиц) данной категории (около 60%) перенесены в проект стандарта для старшей школы (в первую очередь, на профильный уровень).

2 колонка: «сохранено или осуществлена редакционная правка» – предметные темы (дидактические единицы), которые обеспечивают необходимую преемственность между Обязательным минимумом и проектом стандарта. Около 30% предметных тем (дидактических единиц) данной категории в проекте стандарта подвернуты редакционной правке в целях конкретизации и сужения границ изучения.

3 колонка: «добавлено» – новые предметные темы (дидактические единицы), введение которых в проект стандарта обусловлено задачей реализации основных направлений Концепции модернизации российского образования на период до 2010 года, одобренной распоряжением Правительства РФ от 29.12.2001 г. № 1756-р.

Таким образом:

· совокупность предметных тем (дидактических единиц) из 1 и 2 колонок представляет ныне действующий Обязательный минимум содержания общего образования (1998 г.) /с учетом изменений, связанных с редакционной правкой предметных тем во 2 колонке/.

· совокупность предметных тем (дидактических единиц) из 2 и 3 колонок представляет проект федерального компонента государственного стандарта общего образования (2003 г.), доработанного по результатам широкого общественного обсуждения и профессиональной экспертизы.

Как и в проекте стандарта, ряд предметных тем (дидактических единиц) во 2 и 3 колонках выделен курсивом. Указанные предметные темы (дидактические единицы) подлежат изучению, но не включаются в Требования к уровню подготовки выпускников. За этот счет достигается дополнительная разгрузка содержания школьного образования.
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